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Murteita ja vanhaa kirjasuomea
verkko-opiskeluna

Suomen kielen kehitys ja vaihtelu opetussuunnitelmassa

Murteiden ja kirjasuomen kehityksen kurssit ovat vanhastaan kuuluneet suo-
men kielen yliopisto-opintoihin. Murrekurssin tavoitteena on, ettd opiskelija
saa yleiskuvan suomen pddmurteiden synnysti ja niiden luonteenomaisista
piirteistd. Han oppii ymmaértimain murteiden ja yleispuhekielen seki kirja-
kielen keskindiset suhteet ja kielen jatkuvan muuttumisen. Kirjakielen kehi-
tyksen kurssin tavoitteena on antaa yleiskuva kirjasuomen synnysté ja kehi-
tyskausista. Opiskelija tutustuu vanhan kirjasuomen teksteihin ja oppii ana-
lysoimaan nykykielestd poikkeavia rakenteita ja muotoja.

Savonlinnan opettajankoulutuslaitoksen opetussuunnitelmassa 2005—
2008 suomen kielen kehityksen ja vaihtelun kurssi kuuluu didinkielen ja kir-
jallisuuden perusopintokokonaisuuteen, joka on yksi valinnaisista sivuaine-
opinnoista. Opintojakson laajuus on 3 opintopistettd 25 opintopisteen koko-
naisuudesta, johon kuuluu liséksi suomen kielen rakenteen opintoja (5 op);
kirjallisuustiedettd sekéd kotimaista ja maailmankirjallisuutta (7 op), lasten-
ja nuortenkirjallisuutta (3 op); puhekasvatusta ja draamaa seké kirjallista il-
maisua (4 op) sekd mediakasvatusta (3 op).

Kevitlukukaudella 2006 suomen kielen kehityksen ja vaihtelun kurssi to-
teutettiin ensimmaéisen kerran verkko-opiskeluna. Aluksi oli kaksi tuntia
opiskelun ohjausta tietokoneluokassa, ja sen jdlkeen opiskelu tapahtui itse-
ndisesti kurssimonisteen ja verkko-oppimateriaalien avulla. Kurssiin liittyvét
oppimistehtdvit tarkastettiin, ja lopuksi oli tentti, jossa kdytettiin apuneuvo-
na kurssimonistetta. Arvostelu oli 1-5. Lisdksi opiskelijat laativat oppimis-
paivékirjan ennalta annettujen tehtdvien pohjalta. Kurssin suoritti 24 opiske-
lijaa. — Tédssd artikkelissa tarkastelen ensin verkkokurssin taustaa, sisdltod ja
rakennetta ja sitten opiskelijoiden kokemuksia ja mielipiteitd kurssiin liitty-
vistd asioista oppimispdivékirjojen pohjalta. Myos oppimistuloksia tarkastel-
laan kirjallisen tentin tulosten perusteella.

Murteiden ja kirjasuomen kehityksen verkko-oppimateriaalit
Olin kéyttanyt jo pitkddn suomen murteiden ja kirjasuomen kehityksen verk-

ko-oppimateriaalejani sekd niihin perustuvia kurssimonisteita perinteisen
kontaktiopetuksen tukena luento- ja harjoituskursseillani. Ensimmaéisen sih-
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kdisen version suomen murteiden oppimateriaalista tein opettajankouluttaji-
en niin sanottuna sapattityéni (Savolainen 1994). Siihen aikaan puhuttiin tie-
tokoneavusteisesta opetuksesta sekd multimediasta ja hypermediasta (Heim-
biirger, Alkula & Kuhanen 1990; Koski & Oesch 1993; Savolainen 2002).
Tydvilineend oli tuolloin Asymetrix-yhtion tuottama ToolBook-sovelluskehi-
tin, joka toimi Windows 3.1:n graafisessa kayttoliittyméssd. Sen avulla tuo-
tetut sovellukset voitiin siirtdd tietokoneesta toiseen aluksi levykkeille pakat-
tuna ja vihin myohemmin CD-rompulle poltettuna.

Verkkoversioina murrekurssini ja vdhdn mydhemmin valmistunut kirja-
suomen kehityksen kurssi julkaistiin mikkelildisen Internetix Campuksen
palvelimessa 1998 (www.internetix.fi). Ne olivat paivitettyja www-sivustoja,
jotka pohjautuivat tuottamani ja Finnlectura Oy:n julkaiseman Hyperkieliop-
pi-CD-rompun (1997) vastaaviin osioihin. Verkko-oppimateriaalien tarjonta
oli tuohon aikaan vield vihiistd. Niinpd ndma verkkosivustot pantiin merkil-
le varsin hyvin: murrekurssi oli kevédlla 2002 kolmannella sijalla amerikka-
laisen Links2Go-hakupalvelimen listalla, jonka aiheena oli ”Finnish Lan-
guages”. Palvelin listasi maailmanlaajuisesti, automaattisesti ja aiheenmu-
kaisesti sivuja, joihin oli runsaasti linkkeja muilta verkkosivuilta. Kevaalla
2007 Google-haku tuotti ldhes 800 osumaa sivuista, jotka liittyvit tdhdn
kurssiin. Omaa opetustani varten olen edelleen péaivittdnyt ja muokannut
kurssejani, ja ne 10ytyvdt myos Savonlinnan opettajankoulutuslaitoksen pal-
velimesta (Suomen murteet 2006; Kirjasuomen kehitys 2006). Nédiden verk-
kokurssien alustana ei ole kdytetty mitddn erityistd teknistd oppimisympéris-
tod, vaan sivustot koostuvat Microsoftin FrontPagella tehdyistd www-sivuis-
ta. (Teknisistd oppimisympdristdisti ja alustoista ks. Kdhkdnen 2002.)

Murteiden verkko-oppimateriaalissa késitelldin Suomen seitsemééd péa-
murrealuetta ja niiden alamurteita sekd kolmeatoista keskeistd murrepiirretta
ja niiden levikkia (paildhteitd ovat Kettunen 1940; Rapola 1966; Mielikai-
nen 1980; 1981; 1986). Tekstitiedon ohella esitetddn yli kolmekymmenti
monivéristi murrealue- ja murrepiirrekarttaa, jotka olen tuottanut ja editoi-
nut ldhteiden pohjalta. Suuritéisimpié olivat pitdjantarkat murrealueiden kar-
tat, joiden pohjana on vuoden 1938 tilanne, jolloin kaakkoismurteiden puhu-
jat elivét vield perinteisilld alueillaan. Valtakunnan rajojen ulkopuolella suo-
men murteita on puhuttu myds Ruotsin Léansipohjassa sekd Norjan Ruijassa
Jadmeren rannalla. Lisdksi on neljétoista ddnindytettd eri murrealueiden ala-
murteista. (Itse digitoimieni dénindytteiden ldhteet ovat Virtaranta & Soutka-
ri 1964 ja Virtaranta & Yli-Paavola 1980.) Myoés harjoitustehtidvid on seké
murrealueista, murrepiirteistd ettd murrendytteistd. Tehtdvid voi kdyttdd pait-
si opitun kertaukseen myos johdatuksena uuden asian opiskeluun. Erilliselld
selitysten ja lisétietojen sivulla on méiéritelty keskeisid maantieteellisii, his-
toriallisia, kielihistoriallisia ja kielitieteellisid oppisanoja, joita suomen mur-
teiden yleisesityksissd kdytetddn. Sana-artikkelit on muotoiltu eri hakuteos-
ten tietojen pohjalta. Sivustossa on runsaasti aineiston sisdisid hyperlinkkeja.
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KUVIO 1. Suomen murteiden verkkokurssin etusivu (http://sokl.joensuu.fi/
aineistot/aidinkieli/murteet/).

Kirjasuomen verkko-oppimateriaalissa késitelldén kirjakielemme kehitys-
kausia (varhaissuomi, vanha kirjasuomi, varhaisnykysuomi, nykysuomi) seké
kehityspiirteité: oikeinkirjoituksen, nominien ja verbien taivutuksen seki sa-
naston ja lauserakenteiden kehitystd. Agricolan ortografiaa esitelldén tarkem-
min taulukossa, jossa luetellaan aakkosjirjestyksessd Agricolan kayttdmat
kirjaimet ja kirjainyhdistelmit sekd niitd vastaavat dénteet ja ddnneyhdistel-
mit. Esimerkeistd annetaan seki kirjoitus- ettd lukuasu. (Padldhteet ovat Le-
hikoinen & Kiuru 1993 sekd Hékkinen 1994.) Teksti- ja kuvaniytteitd sekd
niiden selityksid on Agricolan aapisesta ja Uudesta testamentista, ensimmai-
sestd koko Raamatusta, varhaisista lainsuomennoksista, ensimmaéisestd suo-
menkielisestd sanomalehdestd, varhaisista suomen kielen sanakirjoista ja
kieliopeista sekd Kalevalan kolmesta versiosta. Teksti- ja kuvandytteitd on
otettu sekd alkuperdisistd teoksista ettd nakoispainoksista. Harjoitustehtdvia
on niin ik#dn kehityskausista ja -piirteistd sekd tekstindytteistd. Kieliesi-
merkkien aakkosellisessa hakemistossa on n. 500 kieliesimerkkid, jotka liit-
tyvit kirjasuomen kehityspiirteiden kuvauksiin. Esimerkeistd on linkit teksti-
sivuille niihin kohtiin, joissa esimerkit esiintyvit. Linkitys on muutenkin
runsasta. (Kuvio 2. seuraavalla sivulla.)
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KUVIO 2. Kirjasuomen kehityksen verkkokurssin etusivu (http://sokl.
joensuu.fi/aineistot/aidinkieli/kirjasuomi/).

Murteiden tuntemus ja kayttd seka asennoituminen murteisiin

Murrekurssini esittelysivulla todetaan, etté erilaiset puhekielen muodot ovat
padsseet entistd enemmaén esille suomalaisissa viestimissd. Perinteiset mur-
teetkaan eivét vield ole hdvinneet mihinkddn, vaikka suomen puhekielen on
arveltu yhtendistyvén ja paikallismurteiden siirtyvdn yhd enemmaén histori-
aan. Medioissa on vallinnut viime vuosina jopa selvd murteiden buumi eli
noususuhdanne. [Imidssd nidkyy varmaankin kansainvélistymisen vastapaino-
na syntynyt tarve korostaa paikallisuutta. Murteet vahvistavat yhteenkuulu-
vuutta. Ne lisddvit myds sanoman ilmaisuvoimaa ja toimivat hyvin huumo-
rin vilineena.

Murrebuumiin liittyvind ilmidind opiskelijat kertoivat oppimispdivékir-
joissaan havainneensa paitsi erilaiset murrejulkaisut sarjakuvista runoko-
koelmiin, Kalevalaan ja Raamattuun saakka myos sen, ettd nuoret ovat alka-
neet puhua rohkeammin omaa murrettaan. Siti ei endd hivetd vaan pidetdin
vahvuutena, joka tuo puhujaan 1dmpd64a ja persoonallisuutta. Murteella puhu-
minen on joillekin luonteva tapa erottua muista ja ilmaista itsedén. Erds opis-
kelija oli havainnut saman ilmion ulkomaisissa elokuvissa. Esimerkiksi Va-
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nilla Skyssa niyttelijatar Penelope Cruz puhuu espanjan dantdmyksen vah-
vasti vérittdimad englantia. Aiemmin tima piirre olisi kertonut ehkéd alemmas-
ta sosiaaliluokasta, mutta nyt se oli yksi niistd asioista, joka teki henkilohah-
mon kiinnostavaksi, persoonalliseksi ja ihanaksi”. Samoin islantilainen lau-
laja Bjork on jo vuosia esiintynyt mediassa hieman murtaen englantia puhu-
vana artistina, vaikka taitaa englannin déntdmyksen tahtoessaan tiaydellisesti.
”Murteella pystyy erottumaan.”

Mitd murteita opiskelijat tiesivdt — ennen kurssille osallistumista — Suo-
messa puhuttavan? Eniten mainintoja saivat Savon ja Karjalan murteet seké
Turun ja Tampereen murteet. Lisdksi tiedettiin Lapin ”h-murre” ja Pohjan-
maan murteet. Muitakin mainintoja oli. Erilaiset murteet olivat tulleet tutuik-
si asuinpaikkaa vaihdettaessa sekd sukulaisten ja ystdvien kautta: ”"Muutin
kesidlla 2005 Mikkelistd Tampereelle.” ”Veljeni asuu Turussa.” ”’[Kymen
seudulla puhuttavia murteita] tunnistan — — jonkin verran silld — — ditini didin
suku on kotoisin sieltd seudulta.” ”Olen vaasalaisena kuullut puhuttavan ran-
nikkoruotsia sekd [E]teld-[PJohjanmaan murretta. Kélvidlld asuessani oli
[K]eski-[PJohjanmaan murre hyvin voimakasta. Helsingissd asuessani oli
ympdrillini murteiden salaatti, mutta [olen] tutustunut stadin slangiin (ja
jopa itse puhun valilld kayttden tyypillisid helsinkildisid ilmaisuja).”

Mutta mitd murretta puhutaan padkaupunkiseudulla? Lasketaanko Helsin-
gin “’stadin slangi” murteeksi vai onko se jokin muu puhumisen muoto, siti
pohtivat erdit opiskelijat aiheellisesti. (Vrt. Palander 2007.)

Kysymykseen "Mihin murrealueeseen oma kotipaikkani kuuluu?” osasi-
vat opiskelijat vastata kurssin kdytyddn hyvin. Vastaukset jakautuivat eri
murrealueille seuraavasti.

— Léansimurteet (yhteensd 7): padkaupunkiseutu 1; lounaismurteet, Lansi-
Uudenmaan murteet 1; himéldismurteet, Y1i-Satakunnan murteet 1, Tam-
pere 1, litin ryhmé Kymenlaaksossa 1; eteldpohjalaiset murteet 1; keski- ja
pohjoispohjalaiset murteet 1.

— Itdmurteet (yhteensd 17): savolaismurteet (tarkemmin méarittelemattd) 2,
Pohjois-Savo 1, Eteld-Savo 3, Savonlinnan seutu 2, Pohjois-Karjala 3,
Paijat-Hame 1, Keuruu—Evijarvi 1; kaakkoismurteet 3, Lemin seutu 1.

Lansimurteiden puolelle sijoitti kotipaikkansa siis 7/24 vastaajaa eli 29 % ja
itdimurteiden puolelle 17/24 vastaajaa eli 71 %. Itdmurteiden savolaismurtei-
den alueelle kuului 13/24 vastausta eli 54 % ja kaakkoismurteiden alueelle 4/
24 vastausta eli 17 %.

Kysyin myds, mitd murteita opiskelijat osaavat ja millaista puhekieltd he
kayttavit kotioloissaan sekd mité erityisid paikallismurteiden piirteitd heidan
puheessaan mahdollisesti on. Himéldismurteiden alueella syntynyt ja kasva-
nut opiskelija kertoo itddn muutettuaan pyrkivinsd puhumaan melko “neut-
raalisti” yleispuhekieltd. Kotona kdydessd puhe muuttuu kuitenkin selvésti
murteellisemmaksi esimerkiksi keskustellessa vanhempien ja sisaren kanssa.
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Yleiskielen d:n murrevastineet on helppo ottaa kayttoon (esim. lehren ’leh-
den’, tihren ’tdhden’, ndhren *nahden’). Han on pannut merkille myds lénsi-
ja itdimurteiden vélisid sanastoeroja: ”Esim. sana kehdata, joka tarkoittaa mi-
nulle sitd, ettd hdvettdd tehda jotakin, tarkoittaa tadlla viitsimistd eikd vihta
ole koskaan meilldpéin vasta.”

Keski- ja pohjoispohjalaisten murteiden alueelta 1dhtenyt opiskelija ker-
too osaavansa kotipaikkansa murretta ja asuttuaan kolme vuotta Savossa
my0ds hieman savoa, joskin hén sanoo pyrkivinsd olemaan kayttamattd sita.
Yleiskielen sanat padan ja lehden kylld taipuvat paan ja lehen, mutta sana
metsd taipuu hinen puheessaan mettd : metdn. Korkea ja pimed ovat korkia
ja pimid. Yksindiskonsonantit kahdentuvat paikoin ja persoonapronominit
mind ja sind kuuluvat mdd ja ndd.

Opiskelija, joka sanoo saaneensa eniten vaikutteita Pohjois-Karjalan ja
Savonlinnan seudun murteista, kertoo, ettd hin voi Joensuussa tai Savonlin-
nassa vaikkapa virastossa asioidessaan puhua omaa murrettaan, mutta Kuo-
piossa hin on huomannut, etti kaikkea hénen sanomaansa ei ymmarreti. Esi-
merkiksi jos sanoo “mien tiid”, tulee helposti vaarinymmarretyksi, koska sa-
nat ”mie” ja “en” sulautuvat niin, ettd tottumaton ei sitd pientd eroa huomaa.
Hénen puhekielessdédn monet sanojen loput katoavat: ”Meil o ny auto huol-
los.” Mummolleen hén saattaisi sanoa ”saikka jadhtyy vélleen, jos sie viivyt
vinnil viel kaua hakee niit péreit”, jolloin tdmd ymmartiisi hdnen sanoneen
“tee jadhtyy pian, jos sind viivyt vintilld vield kauan hakemassa niité
(kudonta)lastoja”.

Eteld-Savon murrealueelta kotoisin olevat kertovat kdyttavinsd persoo-
napronomineja mid ja sid (Savonlinnan seudulla mie ja sie), yleiskielen ts:n
vastineita mehtd : mehdn seka vélivokaaleja jalaka, silimd ~ silemd, kylymd
~ kylomd. Erds Savonlinnan seudun vélimurretta puheessaan viljelevéd opis-
kelija sanoo kiyttdvdansd jonkin verran eksessiivimuotoja (esim. kotonta).
Lapsuutensa Pohjois-Karjalassa eldnyt opiskelija kertoo, ettd kun hén on
viettdnyt kotipuolessaan pitemmaén aikaa, hinen puheestaan kuulee myds ns.
loi-monikon (esim. faloloita ’taloja’) ja aktiivin 2. partisiipin essiivimuodot
(esim. on antanna ’on antanut’). Toinen pohjoiskarjalasta kotoisin oleva an-
taa esimerkin itdmurteiden erikoisgeminaatiosta; hdn saattaa sanoa: "Mie
meen kohta mehttdan.”

Erds Savonlinnan seudulta kotoisin oleva vastaaja sanoo olevansa kielen-
kayttdjdnd hyvin mukautuvainen: “Jos vietdn jossain tietyssd ymparistossa
viikonkin, on melko varmaa, ettd murre alkaa nikyi, jos se on itselleni en-
nestdén tuttu.” Hinen puhekielensd voi vaihdella myds tilanteen ja puhe-
kumppanin mukaan: tuttujen ja turvallisten ihmisten kanssa tulee puhuttua
itselle ominaisinta kieltd. Lisdksi hdn on huomannut kdyttdvansd murretta
jonkin verran vaikutuskeinona: mie-sanan kdyttd antaa ihmisesti erilaisen
kuvan kuin md. — Toinen kertoo asuneensa ja opiskelleensa savolaismurtei-
den alueella mutta sanoo puheensa olevan l&hinni tavallista yleiskieltd. Ha-
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nen vanhempansakaan eivit puhu selkedsti mitddn murretta, joten hén arve-
lee puheensa kehittyneen siitd syystd sellaiseksi kuin se on. Tosin Kuopiossa
asuessa hianen puheeseensa oli parissa vuodessa tarttunut jonkin verran savo-
laismurteiden piirteitd, mutta sieltd muutettua ne ovat jadneet pois.

Mita kirjasuomen historiasta olisi tiedettava ja miten vanhoja
teksteja ymmarretaan?

Kirjasuomen kehityksen kurssin esittelysivulla todetaan, ettd suomen nykyi-
nen kirjakieli on pian 500 vuotta jatkuneen tietoisen kehittelyn tulosta.
”1800-luvun jalkipuoliskolla suomesta tuli tdysi sivistyskieli, jota saattoi
kayttdd muissakin kuin uskonnollisissa ja lainopillisissa teksteissd. Nyt vuo-
situhannen vaihteessa on jonkinlaista epdvarmuutta suomen kielen tulevai-
suudesta. Supistetaanko didinkielen kdyttdalaa kansainvilistymisen nimissa,
erityisesti tieteessd ja tutkimuksessa? Jos niin kéy, silloin ollaan palaamassa
1800-luvun alun tilanteeseen. Viestoryhmien véliset erot kasvavat, kansan
yleinen sivistystaso laskee.”

Pyysin opiskelijoita pohtimaan oppimispéivakirjassa, mitd heidan tulevi-
en oppilaidensa pitéisi tietdd kirjakielemme historiasta ja kehityksestd. Erds
vastaaja kirjoittaa, ettd opetussuunnitelman perusteissa mainitut didinkielen
opetuksen tavoitteet kattavat myds timin alueen: ”Aidinkielen ja kirjallisuu-
den opetuksen perustehtdvand on kiinnostuttaa oppilas kielestd, kirjallisuu-
desta ja vuorovaikutuksesta. Opetuksen tulee perustua oppilaiden kielellisiin
ja kulttuurisiin taitoihin ja kokemuksiin ja tarjota mahdollisuuksia monipuo-
liseen viestintdédn, lukemiseen ja kirjoittamiseen, joiden avulla oppilas raken-
taa identiteettiddn ja itsetuntoaan.”

Muutamat vastaajat pohtivat kysymystid melko laajasti. Erés oli tiatd miel-
td: Oppilaiden tulisi tietdd, ketkd kirjakieltimme ovat kehittineet kohti ny-
kyistd muotoa ja kuinka nuori nykyinen yleiskielemme todella on. Oppilai-
den olisi annettava tutustua ensimmadisiin kirjallisiin teksteihin, jotta he voi-
sivat miettid, mikd on muuttunut ja mitd he ylipdédtdén niisti ymmartavat.
Myos kirjoitusasun kehitysta olisi kiintoisaa seurata, koska kirjaimet muuttu-
vat edelleen. Suomen kielestd pois jadneisiin ddnteisiinkin voitaisiin tutus-
tua, koska ne [erddt spirantit] tulevat oppilaille tutuiksi englannin kielen
opinnoissa. Oppilaiden kanssa voitaisiin pohtia, miksi kieli on muuttunut si-
ten kuin on. Sen sijaan esimerkiksi nominien ja verbien taivutuksen kehityk-
seen hén ei oppilaidensa kanssa kiinnittiisi mitdan huomiota, koska kieliop-
piin liittyvét asiat ovat oppilaille muutenkin vaikeita.

”Oppilaideni tulee tietdd, ettd suomen kieli on aluksi ollut puhuttua (pu-
huttiin murteita) ennen kuin kirjakieli kehittyi.” Nédin aloittaa muuan vastaa-
ja, ja sitten hén luettelee joukon historiallisia tosiasioita, jotka olisi hyva tun-
tea: Mikael Agricola on tdrked henkild, ja siksi hénen aapisensa ja Uuden
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testamentin kddnnos ja niiden ilmestymisvuodet pitdd tietdd — samoin ensim-
méiisen suomenkielisen Raamatun ilmestymisvuosi. Than mielenkiinnon
vuoksi oppilaiden olisi hyvé tietdd, milloin ensimméinen suomenkielinen sa-
nomalehti ilmestyi. Varhaisnykysuomen kaudesta tulee tietdd, milloin Vanha
Kalevala ilmestyi. 1800-luvulla suomesta tuli tiysi sivistyskieli, jota saattoi
kayttdd muissakin kuin uskonnollisissa teksteissd. Suomen kieli sai samat oi-
keudet kuin ruotsi ja suomea alettiin kdyttdd kouluissa opetuskielend. Vuon-
na 1919 suomesta ja ruotsista tuli tasavallan kansalliskielia.

Miten hyvin opiskelijat osasivat lukea fraktuuratekstid (vanhaa goottilais-
ta kirjaintyylid) ja miten ymmarrettivad Agricolan teksti on nykylukijalle?
Ensimmaisissd suomenkielisissd teksteissd oikeinkirjoitus oli epdyhtendista
ja vakiintumatonta. Mallina kdytettiin latinan, ruotsin ja saksan ortografioita,
mutta ndidenkédn kielten kirjoitus ei vieléd ollut vakiintunutta, ja niiden malli
soveltui huonosti suomeen, jonka ddnnerakenne on toisenlainen. Kuten erds
opiskelija kirjoittaa oppimispdivékirjassaan, luettaessa 1500- ja 1600-luvun
suomenkielisii tekstejd ei pidd soveltaa nykysuomen lukutapaa. Jos niin teh-
déén, virhe on samanlainen kuin luettaessa vaikkapa nykyenglantia kirjain
kirjaimelta suomen kielen tapaan.

Useimpien kurssilaisten mielestd vanhojen kirjoitusten fraktuurateksti oli
vaikeaselkoista. Sen lukeminen vaatii keskittymisti ja saattaa aiheuttaa erdin
vastaajan mukaan myo0s padnsarkyd. “Tyyppikirjoitus on menettinyt ldhes
jokaisen kiekuransa, miki ei ainakaan fraktuuratekstin ymmartdmisti helpo-
ta”, hén kirjoittaa. Toisaalta vanhaa goottilaista kirjaintyylid pidettiin kaunii-
na ja koristeellisena. Erds opiskelija sanoi osaavansa lukea fraktuuratekstia
hyvin. Kirjaimet ovat hénelle tuttuja, koska hin on harjoitellut niiden piirta-
mistd sekd yldasteella ettd lukiossa. Muutamille vastaajille lukeminen oli ol-
lut aluksi vaikeaa, mutta sitten kirjaimiin alkoi tottua. Osan kirjaimista joutui
arvailemaan sanan muiden kirjainten perusteella. ”Oikeastaan kirjaimet eivit
kuitenkaan eroa niin kovin suuresti nykyisistd”, saatettiin todeta. Muisteltiin
myo0s tutkimusta, jonka mukaan ihminen pystyy lukemaan tekstid aivan hy-
vin siindkin tapauksessa, etti sieltd puuttuisi suurin osa vokaaleista.

Kurssimateriaalissa oli Agricolalta tekstindytteitd aapisesta (Abckiria
1543) ja Uuden testamentin suomennoksesta (Se Wsi Testamenti 1548). Rin-
nakkain oli asetettu kustakin naytteestd alkuperdinen fraktuurateksti skannat-
tuna kuvana, alkuteksti nykykirjaimin merkittynd sekd alkutekstin oletettu
lukuasu. Esimerkiksi Luukkaan evankeliumin toinen luku alkaa nykykirjai-
min merkittynd ndin: ”Se tapactui sijs nijnd Peiuine / Ette yxi Kéasky wlos-
keui Keisarild Augustuselta / ette caiki Maailma piti Werolisexi laskettaman.
Ja teme weron Laskemo oli ensimeiné / ia silloin tapactui coska Kyrenius oli
Waldamies ylitze Syrian maan.” Tekstin oletettava lukuasu on tdmai: ”Se ta-
pahtui siis niind pdivind / ettd yksi késky uloskdvi keisarilt Augustuselta /
ettd kaikki mailma piti veroliseksi laskettaman. Ja timé veron laskemo oli
ensiméinen / ja silloin tapahtui koska Kyrenius oli valtamies yli88e Syyrian
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maan.” Lukuasu ei siis ole kddnnds nykysuomeksi, vaan se tarkoittaa sité
asua, jollaisena teksti oletettavasti oli tarkoitettu luettavaksi Agricolan aikoi-
hin. (Kirjainyhdistelmai ¢z oli Agricolalla ilmeisesti soinnittoman kaksoisden-
taalispirantin [99] merkki. Se on erddnlainen "sammalkielinen" s, sama d4n-
ne kuin englannin ¢4 esim. sanoissa think ja nothing.) — Tekstindytteistd on
runsaasti linkkeja erillisiin selityksiin, jotka valaisevat niin kirjoitus- kuin lu-
kuasuakin.

Opiskelijat pitivdt Agricolan tekstid melko vaikeasti ymmarrettivéna: jos
tekstin aihe on hankala ja vieras, siitd ei saa kunnolla selvyyttd. Mutta kun
tekstiin perehtyy tarkemmin, sanojen merkitykset tulevat suhteellisen ym-
marrettdviksi. Monet olivat sitd mieltd, ettd jos ei tarvitse lukea fraktuura-
tekstid vaan teksti on muokattu nykyiseen kirjoitusasuun, lukeminen on suh-
teellisen helppoa. ”Oikeastaan teksti vain kuulostaa siltd kuin se olisi jonkin
hieman persoonallisemman ihmisen puheesta kirjoitettu (muistuttaa hieman
vendjan tyylid)”, toteaa erds opiskelija.

Ensimmaéinen koko Raamattu (Biblia 1642) ilmestyi ldhes sata vuotta Ag-
ricolan Uutta testamenttia myohemmin. Teos on kieleltddn ja ortografialtaan
verraten yhtendinen, ja sen oikeinkirjoitus oli pitkddn yleisend ohjeena. Vuo-
den 1642 Raamatun tekstindytettd opiskelijat pitivdt melko helppolukuisena
ja ymmarrettdvand. Naytteen tuttuus vaikutti my0os asiaan. Luukkaan evanke-
liumin toinen luku alkaa Bibliassa nykykirjaimin merkittynd ndin: “Niiné
paiwind kawi yxi kdsky Keisarilda Augustuxelda / ettid caicki maailma piti
werolisexi laskettaman. Ja timé weron laskemus oli ensimédinen / joca tapah-
tui silloin coska Kyrenius oli Maanherra Syrias.”

Mitd Kalevala merkitsee nykypéivdn suomalaisille? Myds tita kysyin op-
pimispdivékirjatehtivissd. Kurssimateriaalissa oli ndytteitd, selityksié ja teh-
tavid Alku-Kalevalasta (1833), Vanhasta Kalevalasta (1835) ja Uudesta Ka-
levalasta (1849). Monet vastaajat olivat sitd mieltd, ettd vain pienelle joukol-
le ihmisid Kalevala merkitsee nykyddn muuta kuin koulussa pakkopullana
luettua kansalliseeposta. Mauri Kunnaksen Koirien Kalevalan menestys on
kuitenkin osoittanut, ettd Kalevalan tarut kiinnostavat edelleen ja lapset
kuuntelevat mielelldén sen kertomuksia. Erddn vastaajan mielestd jokaisen
tulisi tietdd ainakin Kalevalan kokonaisjuoni ja padhenkil6t. Kalevala kertoo
omalla tavallaan siitd, kuinka suomalainen ”pakanallisuus” aikoinaan kohtasi
kristinuskon ja joutui taipumaan sen edessd. Kalevalassa on runsaasti myytti-
syyttd, ja se kertoo jotain suomalaisesta mentaliteetista ja sielunmaisemasta.
Suomen kielen kehittymisen kannaltakin Kalevala on ollut merkittdvé, silla
sen myOti suomen kieli sai myds itéisid vaikutteita.

Muuan vastaaja kertoo “ylldtyksekseen” huomanneensa, ettd Kalevala on
noussut nuorten suomalaisuutta ja isdnmaallisuutta korostavien ihmisten
mielenkiinnon kohteeksi. Tdmé on hdnen mielestdén sidoksissa uuteen kiin-
nostukseen pakanauskontoja kohtaan, jolloin kansalliseepoksestamme tutki-
taan viittauksia suomalaiseen muinaisuskoon. Vastauksissa todettiin myds se,
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ettd nykyédn fantasiakirjallisuus on suosittua ja Kalevala saattaa kiinnostaa
lukijoita myds sen vuoksi. Koulussakin Kalevala saattaa nayttdytyd entistd
moninaisemmissa muodoissa: soitetaan kanteleita, tehdddn metallikoruja...

Arviointeja kurssin sisallosta ja toteutuksesta verkko-opiskeluna

Pyysin opiskelijoita arvioimaan oppimispaivékirjassa myds sitd, miten kurs-
sin sisdltd vastasi heiddn ennakko-odotuksiaan ja miten kurssin toteutus
verkko-opiskeluna vastasi tarkoitustaan. Pyysin myds yleisarviota kurssin si-
sdllostd ja toteutuksesta asteikolla 1-5. Kaiken kaikkiaan arvioinnit olivat
hyvin positiivisia. Vastaajia oli 24. Heistd 19 (79 %) antoi yleisarvosanan 4
tai 5 (kiitettdvé tai erinomainen); 4 vastaajaa (17 %) antoi arvosanan 3-3,5
(hyvd) ja 1 vastaaja (4 %) arvosanan 2 (tyydyttdvda). — Erds vastaaja arvioi
kurssin siséltdd ja toteutusta nailld sanoilla:

”Mielesténi kurssi oli erittdin rikas ja monipuolinen kokonaisuus, josta
sain paljon uutta tietoa. Asioista oli esitelty oleellisimmat asiat selkeésti,
mutta kuitenkin yksityiskohtaisesti. Sain kurssilla todella paljon uutta tie-
toa, joka mielestdni on hyva tietdd jo yleissivistyksen kannalta. Sain edeta
omaan tahtiin ja tehdd tehtévii silloin kun itselld parhaiten aikaa on. Toi-
saalta timé on myds huono piirre, mutta se on jokaisen opiskelijan oman
tyoskentelyn vastuulla, ettd tehtdvét tulevat ajoissa tehdyksi. — Mielestini
kurssin nettisivut olivat todella hyvit ja perusteelliset. Oli erittdin hyvé,
ettd vieraimmista termeisté ja asioista oli suoraan linkki, josta asiasta sai
lisdd tietoa. Asian pystyi heti varmentamaan, eiké tietoja tarvinnut etsii
pitkédn. Erityisesti ddnindytteet murteista olivat todella mainioita, koska
oli mielenkiintoista kuunnella kunkin alueen murretta. Aéni oli erittiin
selkedd. Mielestdni internet tdlld kurssilla palveli erittdin hyvin meitd
opiskelijoita, etenkin kun kontaktiopetus puuttui. — Yleisarvioni kurssista
on 4-5 vililla, koska mieleeni ei tule asioita, joista olisin ollut harmissa-
ni. Kurssi oli kaikin puolin hyvé kokonaisuus! Toivottavasti tillaisia kurs-
seja jarjestetddn yliopistolla enemmén.”

Kurssiin liittyvien oppimistehtdvien ratkaisut — samoin kuin oppimispivé-
kirja — piti palauttaa sdhkdpostitse ennen tenttiin osallistumista. Tehtdvit tar-
kastettiin ja tarpeen tullen pyydettiin vastauksiin tismennyksid. Oppimisteh-
tavid oli melko paljon kurssin kaikilta osa-alueilta. Niiden tarkoituksena oli
osaltaan jdsentdd asioita ja ohjata opiskelijaa perehtyméidn systemaattisesti
kurssin koko siséltoon. Erds opiskelija piti toteutustapaa “suhteellisen beha-
vioristisena”, mutta kiitteli tehtdviin liittyvié linkkejé oivallisiksi, silld niiden
avulla pdidsi suoraan oikeaan paikkaan tutkimaan kyseistd aihetta. Toinen
opiskelija kertoi oppineensa ikédn kuin “huomaamattaan” etsiessdin vasta-
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uksia kysymyksiin. Muuan kertoi néin: “Itse opin parhaiten, kun kirjoitan
asiat itse — —. Vaikka monet vastaukset pystyi kopioimaan suoraan netista,
joutui niihin silti paneutumaan ja osan kohdalla miettimaén hyvinkin tarkas-
ti, vastaako se juuri kyseiseen kysymykseen. Lisdksi kun vastaukset tuli joka
tapauksessa muokattua kysymykseen sopivaksi, tuli oma tydskentely ja poh-
dinta mukaan, jolloin asioita jdi mieleen. Olen siis sitd mieltd, ettd kurssi
kannattaa ehdottomasti pitdd virtuaalisesti toteutettavana.”

Eraén opiskelijan mielestd materiaalit olivat todella hyvin rakennettuja, ja
hén sanoo pitidneensd kovasti tiedon verkkomaisesta luonteesta: ”Téllaisessa
asiassa, joka on hyvin yhtendistd ja verkostoitunutta tietoa, on hyvé, ettd
my0s opetusmateriaali on samalla tavalla rakennettu. Nyt materiaali ja ope-
tusmenetelma ikddn kuin tukivat jatkuvasti omaa ajattelua (kaikkea kun ei
voi muistaa kerralla).” Kuitenkin yhteistyon ja sosiaalisen kanssakdymisen
mallia voisi kurssissa hdnen mielestdédn jotenkin vield kehittaa.

Muita kriittisemmin kurssiin suhtautui yksi opiskelija, joka antoi kurssis-
ta yleisarvosanan 2 (tyydyttdvd). Hénelld oli “hieman eri késitys” verkko-
kurssista: ”Olen nahnyt verkkokursseja, joilla nimenomaan voi osallistua.
Keskustella, tehdd pienid kirjoitelmia, viitelld ym. — — En voi kuitenkaan
vaittdd, ettenko nyt tiedd huomattavasti enemmaén kuin ennen kurssia. Olisin
kylld voinut lukea saman asian ilman tehtdvien tekemistd.” Héankin piti
”verkkoympéristdd” mainiona tiedon hankintaan, selkeéni ja johdonmukai-
sena. "Huono puoli oli se, ettd sitd voi vain lukea ilman mahdollisuutta saada
kontaktia muihin opiskelijoihin.”

Erds opiskelija kertoo, ettd erityisesti oppimispéivakirja oli herdtellyt
hintd ajattelemaan: ”Mietin vain, ettd tulevaa tyotd ajatellen voisi oppimis-
piivikirjassa olla enemménkin kysymyksid liittyen sithen, miten kayttdisin
kurssilla opittuja tietoja hyvéksi alakoulun puolella. Ehké tentissd tai oppi-
mispdivakirjan lisdksi voisi olla joku sellainen tehtdva, etti tdytyisi suunni-
tella esim. oppitunti aiheesta suomen murteet tai kirjakielen kehitys.” Toisen
opiskelijan mielesté tentti ei tdsséd kurssissa olisi kovin oleellinen asia, kos-
ka tehtédvat olivat hyvin laajoja, niitd oli todella paljon ja niissd tuli mielesta-
ni paljon merkittévid asioita selville”.

Muuan opiskelija kertoi tehneensé kurssista suurimman osan kotikoneel-
la, ”jolla oli valistd hidasta odotella sivujen aukeamista ja ddnindytteiden la-
tautumiseen meni ikuisuus”. Hyvélld koneella verkkomateriaalit toimivat hy-
vin, ja “koululla” pystyi kuuntelemaan &énindytteitd. ”Lisééd kunnollisia kuu-
lokkeita ei kylld olisi pahitteeksi OKL:n tietokoneluokkiin”, hén toteaa.

Miten tentissd menestyttiin?

Oppimistehtivien ja oppimispdivakirjan lisdksi kurssiin kuului myds kirjalli-
nen tentti, joka arvioitiin astekolla 1-5. Murreosion péatehtdvéni oli murre-
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ndyte, josta piti tunnistaa, miltd murrealueelta niyte oli. Néytteestd piti mer-
kit kyseiselle murteelle tyypilliset piirteet — myds usein toistuvat — sekd se-
littdd piirteet. Lisdksi oli erillisid murreilmauksia, joista piti tietdd, mitd
yleiskielen muotoja ilmaukset vastaavat. Murreilmiot oli selitettdva ja mai-
nittava, minkd murteen muoto oli kyseessd. Kirjasuomen kehityksen osion
padtehtidvina oli tekstindyte, josta piti tietdd, miltd kehityskaudelta se oli pe-
rdisin. Néytteen rivien yldpuolelle piti kirjoittaa tekstin oletettava lukuasu.
Liséksi oli erditd ndytteestd poimittuja sanoja, joista piti selittdd, mitd kirja-
suomen historiaan liittyvid kehityspiirteitd niissa oli.

Kirjallisia tenttejd pidettiin kaksi varsinaista kertaa ja yksi uusintatentti.
Tenttitulokset jakautuivat asteikolla 1-5 seuraavasti: arvosanoja 5 oli 4 (17
%), arvosanoja 4 oli 11 (46 %), arvosanoja 3 oli 5 (21 %), arvosanoja 2 oli 3
(12 %) ja arvosanoja 1 oli 1 (4 %). Arvosanojen keskiarvo oli 3,58 (vanhan
arvosteluasteikon 1-3 mukaisesti 2,22). Tenttitulokset olivat hyvin samanta-
paisia kuin perinteisessd kontaktiopetuksessa saadut tulokset. Todettakoon,
ettd murteiden ja kirjasuomen kehityksen tenttitulokset ovat vanhastaan ol-
leet keskiméddrin pari kymmenystd parempia kuin suomen kielen rakenteen —
ddnne- ja muoto-opin sekd lauseopin — kurssien tenttitulokset. Ajanjaksona
1987-2005 murteiden ja kirjasuomen kehityksen kurssin tenttitulosten keski-
arvo oli vanhan arvosteluasteikon mukaisesti 2,25 (yhteensd 255 suoritusta).
Samana aikana d4nne- ja muoto-opin tenttitulosten keskiarvo oli 2,08 (yh-
teensd 273 suoritusta) ja lauseopin tenttitulosten keskiarvo 2,05 (yhteensa
265 suoritusta). Laskelmat perustuvat omaan opintosuoritustietokantaani.

Verkko-opiskelu tuotti ndin ollen tdlld kurssilla yhtd hyvia tenttituloksia
kuin perinteinen kontaktiopetus luentoineen ja harjoituksineen. Kurssin suo-
ritti 24 opiskelijaa, miké on suurin lukuméiéra tdlla vuosikymmenelld (2000-
luvulla opiskelijoita on ollut seuraavasti: 2000:10, 2001: 17, 2002: 17, 2003:
12, 2004: 12, 2005: 16). Opiskelijoiden arvioinnit kurssin siséllosti ja toteu-
tuksesta verkko-opiskeluna olivat varsin positiivisia. Tdméa kannustaa jatka-
maan kaytintdd myds vastaisuudessa. Erditd opiskelijoiden esittdmii toivo-
muksia ja parannusehdotuksia on mahdollista ottaa huomioon jatkossa. Suo-
men murteiden ja kirjasuomen kehityksen kurssieni sdhkdiset oppimateriaalit
ovat syntyneet tyolddn tuotantoprosessin tuloksena, ja ne ovat tiettdvasti ai-
noat lajissaan. Siksi niitd kannattaa hyodyntda tdysipainoisesti verkko-ope-
tuksessa Savonlinnan opettajankoulutuslaitoksessa.

Lahteet

Abckiria 1543. Mikael Agricolan teokset. Nakoispainokset 1931 ja 1987.
Porvoo: WSOY.

Alku-Kalevala 1833. Elias Lonnrot. Runokokous Vaindmoisestd. Aksel Bo-
renius & Julius Krohn. Kalevalan esity6t. II. Helsingissd. Suomalaisen

255



Erkki Savolainen

Kirjallisuuden Seuran kirjapainossa, 1891.

Biblia 1642. Biblia, Se on: Coco Pyhd Ramattu Suomexi. Pddraamattuin,
Hebrean ja Grecan jilken: Esipuhetten, Marginaliain, Concordantiain, Se-
litosten ja Registerein cansa. Stockholmis. Prantitty Henrich Keisarilda,
Anno 1642. (Kuopion lyseon kokoelma Kuopion kaupunginkirjastossa.) —
Nakoispainos. WSOY, Porvoo 1985.

Heimbiirger, A., Alkula, R. & Kuhanen, T. 1990. Hyperteksti ja hypermedia.
Valtion teknillinen tutkimuskeskus. Tiedotteita 1154. Espoo.

Hyperkielioppi 1997. Multimediasovellus suomen kieliopista ja murteista
sekd kirjakielen kehityksesté ja huollosta. CD-ROM. Koostanut Erkki Sa-
volainen. Kirjoittajat: Anneli Lieko, Markku Haakana, Anne Méntynen,
Pirkko Muikku-Werner ja Erkki Savolainen. Helsinki: Finn Lectura. —
Esittely <http://www.joensuu.fi/hyperkielioppi/>

Hikkinen, K. 1994. Agricolasta nykykieleen. Suomen kirjakielen historia.
Helsinki: WSOY.

Kettunen, L. 1940. Suomen murteet III A. Murrekartasto ja III B. Selityksia
murrekartastoon. SKST 188. Helsinki.

Kirjasuomen kehitys 2006. Verkko-oppimateriaali. Tuottanut Erkki Savolai-
nen. <http://sokl.joensuu.fi/aineistot/aidinkieli/kirjasuomi>,

Koski, A. & Oesch, K. 1993. PC-multimedia. Helsinki: Otava.

Kéahkdnen, E. (toim.) 2002. Projektina verkko-oppiminen. Sisdltoéd ja tukea
itdsuomalaisten yliopistojen yhteistyond. Joensuun yliopiston opetustek-
nologiakeskuksen selosteita 3.

Lehikoinen, L. & Kiuru, S. 1993. Kirjasuomen kehitys. 3. painos. Helsingin
yliopiston suomen kielen laitos. Helsinki.

Mielikdinen, A. (toim.) 1980, 1981, 1986. Nykysuomalaisen puhekielen mur-
ros. Jyvaskyldn osatutkimus, raportit 1-4. Jyviskyldn yliopiston suomen
kielen ja viestinnidn laitoksen julkaisuja 20, 24, 26 ja 32. Jyviskyla.

Palander, M. 2007. Itisuomalaisten ja stadilaisten murrekésityksid. Kielikel-
lo 3/2007, 10-13.

Rapola, M. 1966. Suomen kielen ddnnehistorian luennot. SKST 283. Helsin-
ki.

Savolainen, E. 1994. Hypermediasovellus suomen murteista. Ohjelman esit-
tely ja kéyttdohjeet. Joensuun yliopisto, Savonlinnan opettajankoulutus-
laitos. Kasvatustieteiden tiedekunnan opetusmonisteita 23.

Savolainen, E. 2002. Kielioppia rompulle ja tietoverkkoon. Sisdllontuottajan
niakokulma. Teoksessa P. Nuutinen & E. Savolainen (toim.) 50 vuotta
opettajankoulutusta Savonlinnassa. Joensuun yliopisto. Savonlinnan opet-
tajankoulutuslaitos. Verkkoversio: <http://sokl.joensuu.fi/juhlakirja/>.

Se Wsi Testamenti 1548. Tulkittu Somen Turus, waan prentattu Stocholmis
Amundi Lauritzan Poialta. Christusen Syndyme Wodhesta. 1548. (Kaksi
kappaletta Kuopion lyseon kokoelmassa Kuopion kaupunginkirjastossa.
Nimidlehti ja erditd muita lehtid puuttuu.) — Mikael Agricolan teokset.

256



Murteita ja vanhaa kirjasuomea verkko-opiskeluna

Nékoispainos 1931. Porvoo: WSOY.

Suomen murteet 2006. Verkko-oppimateriaali. Tuottanut Erkki Savolainen.
<http://sokl.joensuu.fi/aineistot/aidinkieli/murteet>.

Uusi Kalevala 1849. Elias Lonnrot. Kalevala. Toinen painos. Helsingissa,
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjapainossa, 1849.

Vanha Kalevala 1835. Elias Lonnrot. Kalewala taikka Wanhoja Karjalan Ru-
noja Suomen kansan muinosista ajoista. 1. Osa. Helsingissé, 1835. Prin-
tatty J. C. Frenckellin ja Pojan tykona.

Virtaranta, P. & Soutkari, P. 1964. Naiytteitd suomen murteista. Tietolipas
34. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. Turku. Kirjaan liittyy samannimi-
nen adnilevy.

Virtaranta, P. & Yli-Paavola, J. 1980. Suomen murteet. Finnish dialects.
Suomi 119:1. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. Helsinki. Kirjaan liittyy
samanniminen kasetti.

257




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.6
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
    /Verdana
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /FIN ()
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


